
№ 

п/п
Фамилия, имя Класс Учреждение Тема работы

Логика и 

последовательность 

изложения

Научность изложения 

(анализ проблемы, 

владение понятийным 

аппаратом, использование 

данных современных 

исследований)

Полнота 

раскрытия 

проблемы

Доступность 

изложения

Культура речи 

(грамотность, 

научный стиль, 

четкая дикция, 

эмоциональность)

Умение оперативно 

реагировать на 

вопросы, 

правильность и 

доходчивость ответов 

(понимание)

Сопровождение 

доклада 

наглядностью: 

целесообразность, 

культура 

представления

Умение 

устанавливать 

контакт с 

аудиторией, 

вызвать интерес 

к докладу

Сумма 

баллов
Примечание

1 Андрюшкевич София 7

Муниципальное бюджетное 

общеобразовательное учреждение 

«Кольцовская школа № 5 с 

углубленным изучением английского 

языка»

Пазл на миллион 2 2 2 2 2 2 2 2 16
лауреат «Золотой 

лиги Сибири»

2
Жуков Фёдор 

Сергеевич 
7

муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

города Новосибирска 

«Информационно-экономический 

лицей имени Александра Гараничева»

Разработка приложения 

«PyAnim» для создания 

анимаций. Язык 

программирования   Python

2 2 2 2 2 2 2 2 16
лауреат «Золотой 

лиги Сибири»

3

Зиброва Елизавета 

Борисовна, Федотова 

Елизавета Евгеньевна

8

муниципальное автономное 

общеобразовательное учреждение 

города Новосибирска 

«Информационно-экономический 

лицей имени Александра Гараничева»

«Финансовая грамотность в 

сказках». Сайт с элементами 

обучения детей финансовой 

грамотности

2 2 1 2 1 2 1 1 12
лауреат 

Конференции

4
Мурашко Владимир 

Антонович
8

Муниципальное бюджетное 

общеобразовательное учреждение 

Куйбышевского района «Средняя 

общеобразовательная школа № 3»

Веб-приложение

«Электронная медицинская 

карта пациента»

2 1 0 2 1 1 1 1 9

Каждый критерий оценивается по трехбалльной шкале:                                                                                                                                                                                                           

0 - работа не соответствует рассматриваемому критерию;                                                                                                                                                                                                         

1 - работа, несмотря на недостатки, соответствует рассматриемому критерию;                                                                                                                                                                     

2 - работа полностью соответствует рассматриваемому критерию.

Ппротокол работы членов жюри открытой региональной НПК школьников «Эврика»  

Секция: Информационные технологии                                


